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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL EM APELACAO N° 0302783-81.2017.8.24.0023/SC

RECORRENTE: ELIETE TEREZINHA MARTINS
ADVOGADO: EDUARDO LEON SILVA

RECORRIDO: PEREZ PRODUCOES ARTISTICAS LTDA
ADVOGADO: LUIZ HENRIQUE CABANELLOS SCHUH

DESPACHO/DECISAO

ELIETE TEREZINHA MARTINS, com base no artigo 105, inciso III,
alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, interpés o presente recurso especial
alegando violacdo aos artigos 189 do Codigo Civil; 369, 370 e 371 do Codigo de
Processo Civil e 103, 108 e 109 da Lei n. 9.610/1998. Requereu, ainda, a concessao

do efeito suspensivo.

Cumprida a fase do artigo 1.030, caput, do Cédigo de Processo Civil.

n

Inicialmente, registro que a justica gratuita ja foi deferida e "a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido de que, uma vez
concedida, a assisténcia judiciaria gratuita prevalecera em todas as instancias e para
todos os atos do processo, nos expressos termos do art. 9° da Lei 1.060/50, sendo
desnecessario para o processamento do recurso que o beneficidrio refira e faca
expressa remissao na peticdo recursal acerca do anterior deferimento do beneficio
(AgRg nos EAREsp 86.915/SP, Rel. Ministro Raul Aragjo, Corte Especial, julgado
em 26.2.2015, DJe 4.3.2015)" (STJ, Segunda Turma, EDcl no AgRg no REsp
1481943/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 24/03/2015, Dle
31/03/2015).

Feito tal esclarecimento, passo a admissibilidade recursal.

nyn

O reclamo nao merece ascender pela alinea "a" do permissivo
constitucional, ante o disposto nas Simulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal,
aplicaveis de forma andloga, visto que a Camara julgadora ndo exerceu juizo de
valor acerca dos artigos 103, 108 e 109 da Lei n. 9.610/1998, os quais sequer foram
objeto de embargos de declaragdo. Ausente, portanto, o0 necessario
prequestionamento viabilizador do recurso especial.

Sobre a matéria:

[...] 3. Se o conteudo normativo contido no dispositivo apresentado como violado
ndo foi objeto de debate pelo Tribunal de origem, evidencia-se a auséncia do
prequestionamento, pressuposto especifico do recurso especial. Incide, na espécie, o
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rigor das Sumulas n. 282 e 356 do STF. [...] (STJ, Terceira Turma, Agint no AREsp

1487975/SP. Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, julgado em 17/02/2020, DJe
19/02/2020)

O recurso especial ndo deve ser admitido no que tange a alegada
afronta aos artigos 189 do Codigo Civil e 369, 370 e 371 do Cddigo de Processo
Civil, por 6bice das Stimulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicaveis por
analogia.

E que as razdes recursais ndo combatem, expressa e diretamente, os
fundamentos da decisdo recorrida, suficientes a manutencao do julgado (evento 22):

A sentenga reconheceu a prescri¢do trienal e extinguiu o feito na forma do art. 487,

1l do CPC, condenando a autora em custas e honordrios advocaticios fixados
em R$ 1.000,00 (mil reais).

O apelo autoral alega resumidamente que a prescrigdo ndo se operou, sob
argumento de que "foi erroneamente considerado o dia 03 de maio de 1996, como
sendo a ultima vez de exibi¢do e reprodugdo e exibicdo comercial da Novela
Explode Coragdo, O QUE DE FATO, NAO CORRESPONDE A VERDADE, jd que,
a referida novela continua a ser exibida em diversos tipos de midias eletronicas, em
canais de “TV por assinatura’,_e sites da internet,_que disponibilizam o conteudo
integral da Obra “Explode Coracdo” até os dias atuais,_conforme a pesquisa feita
no site da “GLOBOSATPLAY” EM 08 DE FEVEREIRO DE 2019" (p. 4).

Contudo, a autora ndo alegou quando da propositura da agdo - nem
trouxe qualquer inicio de prova -, que a obra continuava sendo exibida, ou seja
ndo alegou na inicial haver continuidade da violacdo ao direito autoral.

Assim, a tese trazida apenas em apelagdo constitui inovagdo recursal, e nédo
admite conhecimento.

Registre-se, ainda, que as imagens anexadas as fls. 4 e 5 do apelo, ndo tem o
conddo de demonstrar a continuidade dessa lesdo, a uma porque foram
produzidas somente em sede de recurso de apela¢do,; a duas por se tratar de uma
mera captura de imagens através de meios de informdtica ndo demonstrando que
foi reproduzido pela ré.

[-]

Volvendo ao caso em comento, denota-se que a autora ja ajuizou dois processos
anteriormente discutindo a violagdo de direito autoral da obra "Grito da Paixdo
Espanhola' em relagdio a telenovela ""Explode Coracio' (acdo de indenizacdio n.
n. 023.96.046007-3 (0046007-80.1996.8.24.0023) - Evento 17, INF22 e INF23 - e
acdo rescisoria n. 0162298-42.2013.8.24.0000).

Assim, a Apelante demonstrou que tomou conhecimento do dano ainda em 1996,

quando ajuizou a primeira ac¢do de indenizacido - autos n. 0046007-
80.1996.8.24.0023.
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O prazo prescricional para direitos patrimoniais de autores era previsto pelo
Codigo Civil de 1916 em 5 anos, e esse prazo foi mantido pela Lei 5.988/1973 que
passou a contemplar a materia.

Posteriormente, a Lei de direitos autorais (Lei n°9.610/98) alterou o Cédigo Civil e
ampliou o prazo para 20 anos.

Por fim, o Codigo Civil vigente desde 2003 ndo estabeleceu um prazo especifico
para a prescri¢do do direito autoral, sendo aplicavel a regra geral de trés anos,
constante do seu art. 206, para a pretensdo de reparagdo civil, dispositivo em que
se inclui a reparagdo de danos patrimoniais.

Pela regra de transi¢do, em 2003 havia passado 7 anos desde que a autora tomou
ciéncia da novela, pois ajuizou a primeira agdo em 11/11/1996. De 1996 a 2003
passaram-se 7 anos, portanto, menos da metade do prazo de 20 anos. Assim,
aplicavel a regra geral de 3 anos, que findou em 2006.

Portanto, a conclusdo que se alcanga no particular, portanto, é que a pretensdo
indenizatoria da autora foi fulminada pela prescricdo.

Desta forma, mantém-se a decisdo que reconheceu a prescrigcdo, ainda que o termo
inicial tenha sido diverso. (grifou-se)

Logo, a deficiéncia na fundamentacao e a subsisténcia de fundamentos

nao impugnados pelos recorrentes, aptos a manter o acorddo, impedem a admissao
do recurso especial, a teor do disposto nas prefaladas Sumulas 283 e 284 do
Supremo Tribunal Federal.

Confira-se, a propdsito, o entendimento da Corte Superior:

[...] 2. Todavia, tais fundamentos autonomos e suficientes para a manuten¢do do
acorddo recorrido ndo foram rebatidos pelo recorrente em seu apelo especial.
Desse modo, verifica-se a falta de impugnagdo objetiva e direta ao fundamento
central do acorddo recorrido nesse ponto, o que denota a deficiéncia da
fundamentagdo recursal, a fazer incidir, no particular, as Sumulas 283 e 284 do
STF. [...] (STJ, Quarta Turma, Aglnt no AREsp 1543414/SP. Rel. Ministro Luis
Felipe Salomao, julgado em 06/02/2020, DJe 11/02/2020)

Por fim, o apelo especial ndo merece ascender pela alinea "c" do

permissivo constitucional, tendo em vista que a parte recorrente ndo cumpriu os
requisitos dos arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC, porquanto nao
explicitou qual seria o dissidio jurisprudencial que, se demonstrado nos moldes
legais e regimentais, autorizaria a ascensdo do reclamo. Convém destacar, alids, que
nao houve sequer a citagdo de acordao paradigma.

O STJ, a respeito, assim decidiu:
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AOS
ARTS. 165 E 458, I, DO CPC. INEXISTENCIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. APLICACA~O DO CDC. DESTINATARIO FINAL DO
PRODUTO OU SERVICO. NAO INDICACAO DE ACORDAQ PARADIGMA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. Constatado que a Corte de origem adotou fundamentag¢do adequada e suficiente

para dirimir a controvérsia, afasta-se a alegada violagdo dos arts. 165 e 458 do
CPC.

colaciona paradigmas em que se adotou entendimento divergente do acdrddo
recorrido.

3. Agravo regimental ndo conhecido (AgRg no AREsp 178.895/DF, Rel. Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, DJe 15/12/2014, g.n.).

Em razdo do juizo negativo de admissibilidade do recurso especial,
considero prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial do evento 30.
Prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Intimem-se.

Documento eletronico assinado por SALIM SCHEAD DOS SANTOS, 3° Vice-Presidente, na forma do
artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do
documento estd disponivel no enderego eletronico https://eproc2g.tjsc.jus.br/eproc/verifica.php, mediante o
preenchimento do codigo verificador 1395321v7 e do codigo CRC 93eb776c¢.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): SALIM SCHEAD DOS SANTOS
Data e Hora: 10/9/2021, as 14:55:40

0302783-81.2017.8.24.0023 1395321 .v7

https://eproc2g.tjsc.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=2d03cdd86adfc341fb666500b...

4/4



